
Рвцвнзия

на ашссерп1ащшк) на сошсконше уче[|ой с!1|епе[''| 0окпоора боеословуо'| [!е|)()-

'|4о!1ахс| Р!ефо0шя (3шг+ковскосо) к[1ровославнте боеословоое л|!.![!ос|''''|.!: |!с-

!п о кш' с () вр ел4 е н н о сп' ь' п ер с п е кп1 .! в ь! р ['3 в .' п1 .|я,

!иссертация предотавляет собой анализ значений и смь]слов понятия

личность с богословской точки зрения через контекст истории развития по-

нимания столь сло)кного понятия как личность. !иссертация стру|{турно со-

стоит из введения, ||яти обоснованно вь1строеннь!х глав, разделеннь|х г!а па-

раграфьт, ос}|овнь{х вь1водов, списка использованной ли1'ера1]урь1 ( 123()

наименований).

1(ак автор концепции )курнала <<Развитие !|ичности))' заинтересовангтьлй

во введении в контекст статей лубликуемь1х на его страницах матер|'|а'!ов' 
'1

стала причастна к пути в познании проблем православного богослов!|'1 .]|!п|1-

ности иеромонаха \4ефодия (3инковского) с 2011 года. Б тса.тестве главг|ого

редактора <Развитие личности>> я работала со отатьями иеромонаха \4ефодг:я:

в на1пем }курнале) во1пед1пем в''перечень БА1{ РФ, в которор1 ре1{омег!дуе'гс'1

публикация основнь|х результатов диосертаций на соискание учень1х стегте-

ней т<андидата и доктора наук. Б х<урнале опубликовань| материаль], во|пед_

1пие в диссертациго (в 20|2, лъ1. с 165 - 179; -]\ч3, с' 175 198). Фбщий об'ь-

ем диссертации-7\] с.

€ледует специально указать, что диссертантом проделана титаничес!{ая

работа по конструированиго ее текста и анализу больтпого объема богослов_

ских и сопряженнь1х с ними текстов из других областей философии и ь|а1уч-

ньтх знаний.

[иссертация начинается с авторского анализа даннь!х э]'1'!и'у!оло?|,[ь! рус'

ского термина (понятия) <<лъсннос1у!ь>>' которьтй показь|вает истори]о его раз-

вития через контекст развива}ощихся и уточняемь]х значений и смь!слов.

|1онятие ((личность> обладает смь1словь1м и ли}тгвис"гическим |]0дс1'в()\4

с греческим термином (просог{он))-((лицо)), использовав1пим{ся на про1''{}ке-
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нии историу| в святоотеческом богослови\4 для описания как трех ,г|ргц в Боге,

так и единого .]1ица во {ристе и в лгобом человеке. 3начим:ь:ми для всег0 ис-

следования на6л+одениями оказь1ва[отся: 1 - понятие <(п!,||!]1ос]'11ь>>, ко'|'о1]ое

является родственнь!м с гнездом индоевропейских слов' имплицР1тно связа|!-

нь1х с понятием <<обрссз суь[,|есп!вован|,|я>> и с комплексом личнь!х призг|а|{ов

индивида; 2 _ смь]словая нагрузка суффикса -ос]пь, которая |{рот\,|е сво}1с'гв

абстрагирова|1ия и отвлеченного качества? отра}кает собирательноо1'ь' сово-

купность наряду с конкретность}о.

Б первой 2лаве диссертант подробно анализирует употребление понят!4я

((личность) в русскоязь!чном боеословшьт (|!1 - начало /-|, веков) и показь[ва}-

ет' с од}!ой сторонь{, достаточну}о распространенг!ость этого г1онятия в дог-

матических курсах и богословско-антропологичео1{их со1{инениях, а с другой

сторонь!, -усилия богословов' духовнь1х мь]слителей (впронем не всегда

удачнь|е) ) в их стремлении осмь|слить взаимосвязь г[онятия <(п[!|!]7()с]1'!.ь>> со

святоотеческими категориями <<нпосп1ась>> и <<|1росопон>>, а так)ке со значи-

мь!ми для понимания феномена ((личность)) понятиями ((созг1ание)), ((самосо-

знание)), <свобода)). ((уникальность) и другими.

Бпоорая 2лава исследования посвящена крити!;ескому анализу ::дс]! и

сообра>кений ряда вь1дагощихся богословов-персоналистов {{-{{| веков.

€реди них: Б. Ё. ,|[осский; прот. [еоргий Флоровский; прот. !. €танилоэ; ар-

хим. €офроний €ахаров; митр. (аллист }эр; митр. йоанн 3изиулас. \. 11н-

нарас; с. с. {орркий и другие.

Автору диосертации, как я полагаю, }А&9[€я отфильтровать здр!1вое

((зерно)) богословия л'1чности от не всегда очевидньтх богословскР|х }!а11''1}!{е|(

и огшибок.

Фсобенной критике автор подвергает получивгпий распростр21|1ен|'1с 1]

сочинениях митр. А.3изиуласа, {' 9ннараса и €.€. !орух{его крен у< с)с-'-

ессенцшалъ!за[|цъ! онп,!оло2и', в пользу энереъсй|!о-л.1,|чнос!пг|02о аспекп']а. бьттз'а.ьт:т-

[иссертант показал, что вместо равновесного личностно-природного бт-,тп'тьгй-

ноео еёътнсп!ва, ря0 соврелаеннь1х боеословосз рссзраба1'|!:э160€/11 п'!еор'!]о к011]11о-
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ло2шческо2о приА4а!па)) л[!чнос]п'ь! наа ее собспвенной суъ!,!нос]1'!ь|о, в результ21-

те которого сущность начинает восприниматься как некая харак'геристи|{а}

или да)ке акциденция личностного начала.

Б следугощей главе автор и булет рассматривать' например, вьтбор, о'г-

нося его к избирательной споообности ли1тностного на1{ала |4 9Б|!31э|1]ая эту

способность с творческой активность}о субъекта. 3наменательно, 1{то приро-

да рассматривается диссертантом как естественная и единственная среда и'!14

(пространство)) 6ьттия личности . 9 ё нако прьс0 аньсе прьср о 0 е с п1 о]! ь у н[| к ал ь г! () -

?о значения |!е есу!ь лш елубокое заблунсёенъте? 9еловек природен, соц}|ален Р1

бо>кественен.

7р еп,;ья 2лава представляет собоьо контекстуальнь;й анализ см ьпсловой

нагрузки святоотеческих терминов' имегощих непосредственное отно1пег]ие |(

богословскому гтонятиго (<личность)) (таких как <<[!пос]у!ась>>, <<воь!г!осп'!с|.с'

ньтй>>, <с'!ъ|цо-просопо Р!>>, <<поропос/лаоёус су[цес]1'!вовс!!1|!я>>, <<(] ь|бор- !] |.'())-

ръссъсс>>).

!иссертант обоснованно и последовательно доказь!вает, !{то в свя1'о_

отеческом наследии присутствугот полноценнь1е теорети11ес1{ие основан!'1я

для развития с0временнь1х христианских богооловия и философии л|4чност|"1.

Раскрьтваемая автором теоретическая святоотеческая база позволяет

вести вполне обоснованньтй анализ различнь]х мировоззре!!!{еских и пра|{_|'и-

ческих асг{ектов бьттия современного человека.

(!етооверпоая 2лавс| посвящена описанито )ьсалек!п',!ческ!,|х сво[1сп'ав ]|[|.|!._

нос7пно2о начала в человеке' которое органически вь1текает из анализа' про-

веденного в |!ред1пеству}ощих главах. 14нтерес вь1зь1вает диа'ге!(ти!|ес|{о-

синтетическая структура обсу>кдаемьтх свойств, образу}ощих овоеобразгпьте

логические (треугольники)), комплементарнь1е друг другу'

0я:пая 2лава г1освящена авторскому опь1ту практического !1рь|ло)!сен[|я

резуль/па!пов |1сследования к значимьтм сферам человеческой мь}сли Р1 дея-

тельности: богословиго обобщеннь1х категорий, духовному руководству, |1с_

кетике, анализу социо-культурнь1х и педагогичес1(их феттомегтов'
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[{овшзна шсслеёова1|'!я трудная д)|я ос}ициального оппонент21-

психолога задача: при всей глубокой вклгоченности в проблему разви'гия Р1

бьттия личности и серьезном погру)кении в тексть1 мь!слителей правос.]'!авно-

го богословия, оппонент вправе полагаться ли1пь на интуитивное 11ости}!(еь|ие

богословских идей.

йе>кду тем' очевидно' что диссертант' проанализировав со!1инения бо-

гословов и религиознь1х мь{слителей )(1{ - {)(| вв. и этимологи}о с'1ова

((личность) стремится показать, что соответству}ощее понятие имеет обгшир-

нуго традицию использова|1ия не толь!{о в современнь1х философии и пс!4хо-

логии, но и в богословской мь1сли для описания личноотного на1{,|ла в Боге рх

в человеке. !иссертант иоходя из христианского богословия стремР1тся

утверх(дать' что понятие ((личность)) 1{оррелирует с понятиями <субъетст-

ность>)' ((познание)) и ((сознание)). Бместе с тем' диссер:гант в} !'!в'|яет г|рР1су-г-

ствие в трудах Ряда представителей русс1(ого богословия ли!1нооти {1{ -

начала )([ вв. разночтение 14 богословские неточности при употреб.ттенг:и

столь значимого для богословия термина ((личнооть)).

Анализ богословско-антропологических идей вь1дагощихся богослово|]

хх - {[1 вв. позволяет диссертанту претендовать на вь!вод о глубог<омг

осмь!слении понятия <<личяость)), при этом одновременно, и о налР|чии серь-

езнь1х иска)кений в пронтении святоотеческих текстов прР1 попь!тк21х иг!тер-

претации понятия ((личность)).

!иссертант стремится показать новаторство именно христианс:<ой огт-

тологии' впервь|е в истории богословско-филосос}ской мьтсли сонета;ощей

описание бесконечности и единства Абсолгота с ((мно)кественность}о)), 1]аз-

личия за счет прило>т{ения понятий <<ьспос]1'|ась>) и <<]1росоп()н>> т< Бо>кествегт-

ному и человеческому бьттито.

Б христианской святоотеческой мь]сли терм!ин ((ипостась>, булуни 1-!е-

сводим к поняти ям <<индивидуализированная сущность)) !1 <<образ существо_

вания))' приобретает качественно новое осмь1сление, обозначая пре}1{де всего
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абсолуотпное параёоксалььсое разль!чьте в абсол]о!7!ноА4 еёьунсппсзе -[|ьуьс €в:спэой

7рошцьт.

€огласно пониманиго иеромонаха \:[еф одия, христианска1я :1н1'ро|1о]1о-

гия способна дать подлинное объяснение вечнос/1'![[ и !,!елос111нос]11!,| |-|ело(]еч.е-

ск[4х 1,!посгпасей-льснлаосп1ей, которь|е, ввиду их ограниченности, опись|в21!о'гс'!,

наряду с личностньтми идиомами, не сводясь, однако' к сумме свойств. 9е-гго-

веческие личности-ипостаси наделеньл из6ирательной и самодви;кной спо-

собностями и вклгоча1от в себя как общу}о человеческу}о природу' так и г1е-

тварнь|е энергии Бога. |1ринадлежа единой ипостасно-природной онтологии,

личностно-ипостасное начало является субъектом действий, задагощим образ

пользования соответству}ощей во-ипостасной природой. |1оня тие ]| е п'1 (] ар |1с['|

энер2шя Боеа вдохновляет моё сознание на воссоединение его с ]1онятием

э]7ер2шя 0уха.

Автор настаивает на том' что 1пер.\411н вошпосттасусньу[т в ряёе свя]1'!оо]?1е-

ческ1,!х хр'|сп1оло2ическ!!х. тларстаёоло2ь!ческ[,|х 
'| 

ан|1]рополо2ь!ческ|,!х /1'!екс|11ов

означае!п (вк]|!0че]|!!ос!пь в !,|п'ос]у|ась>' 5| как психолог и !{елове'-[еская ли!1-

ность' ищущая себя в Беликом идеополе духовнь1х сфер, хоро1шо поним.1!о о

чем идет речь и принимаго это видение диссертанта.

Ба>кньтм вь|водом диссертации является то' что /1оняп'!!1е л[!чг!ос]11|,! в |!е-

ловеке про/т!1,|вополоэюно ъ;ёее салп.ошзол1,|рованнос]11[| (исклгонительной <со-

средоточенности на своей индивидуализированной природе или своем ((л|,|!1-

ном)) самосознании). [иссертант настаивает на том, что личность че'[овека)

благодаря природному родству всего человечества, сущностно неотделима о-г

личностей других лъодей. 3то безусловно. Фднако диссертант оштибонно по-

лагает' что в современном индивидуалистическом социуме доминирует !'!де']

о самодостаточности человеческого <<я>>. Адея эт21 существует средР1 ряда

других идей. €огласно вь{водам диссертанта. <<лъ[чносп1ь>>' парадо|{са'!ьно

несет в себе одновременно как уникальность, так и глубинну1о связь с други-

ми лично стями. -[1ичности присуща ка|( уникальность (непов'горимость)' та!( !т

подобие Богу и другим человекам. 3та идея достаточно полно проработ'а1-!?1 в
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отечественной психологии личности] в чаотности в моей концепции р.}звр|'г!!'!

и бьттия личности*.

Безусловно ва)кньтм является системное изло)кение автором д]4|1ле|(ти-

ческих свойств человеческой личности и анализ практичест<ой знач'|]\4ос1'|1

богословия личности в богословии обобщеннь1х категорий' аскетике' ]1ухов-

ном руководстве, оценке различнь1х культурнь|х' социальнь|х и педагогР|че-

ских феноменов. Фднако это не моя офера профессионального пр1{ло}ке}1{4'{

опь1та. Ба>кно, что богословский опь1т здесь смь]кается с опь]том сс)врем|ег!-

ной психологии и открь!ва}отся 1пирокие возмо}(ности для взаимообогаща}о-

щего ме}(дисциплинарного общения специалистов по столь многозначному Р1

богатому понятито личности.

|!оэуселсануля. А не могу позволить себе вь1сказь!вать замечания, 'г:1|( 1{а|(

православное боеословие лъ!чносп'|!,| иная область духовного прораста|]ия

натшей человеческой сути нея{ели феноменологическая психология ли!{ност|4.

Фднако есть со сторонь] самого диссертанта конкретнь!е пось|ль] |{ пс|4хо.]'|о-

гам' к которь]м он адресует себя как к авторитетам науки заинтересов:ттпг:о}1 в

познании феномена личности.

!1оакеланше первое. [иссертант предг1ринял попь1тку обратиться к

классикам отечественной психологии в связи с обсу>т<дег|ием г:роблем:ьп л||!{-

ности. Фднако, - увь1, - он сделал это достаточно поверхностно. Ёапришпер,

сослав1пись на работьт -|{.€. Бьтготского, которь1е мень1пе всего работагот ггат

обсухсдаемуго ученьтм проблему [например' Бьлеопост<ьсй '\.6. Бообра}кег:ие р|

творчество вдестком возрасте. -й.: [{росвещение' 1991]--. Б то >т<е врем'| г{2}

с. 19 диссертации диссертант отсь1лает читателя на с. 517 в главу Боля, в |{о-

торой не обсух<даетоя проблема личности челове{{а. Б то >т{е время сущг!остг]о

значимая работа €.}{. Рубинтптейна вклгочает в сво}о структуру г.]1авь!' 11о-

священньле феномену сознания, ли|тности и самосознания личности - то ес'|'ь

* 
А4ухн;уа Б.€' |'ичутость: йг:(;ьт и Реальгтость (Аль:'еръта:'ивньт|.! взгляд. €у:стемньтй г|одход. А-г:ь':'ср;;:т':'гттзптьтг|

взгляд): 4-с и,зда';зие, исправ.,|ен|.!ое и дополнс}|нос. - \4.: Ёациональньлй т<ни;:<г;ь:й центцц-:;. 2014' - 10|]!] с'
-- 

1-{итирупо в алфавитном порядке исходя из библиограс[инеского сп'1ска ]"! 11о тексту д|'1ссс1]тац}'1!|'
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проблемь| непосредственно совпадагощие с проблемами, обсу){даемь|м|! в

докторской диссертации, посвященной нравс]пве|!ноА,!): боеослов|г|о 'п.|,|.ч]!о('п1.|!.

[[о>келание состоит в вь!ра)кении со}каления о том' что во всех о1'раслях

знаний (богословие, философия, другие отрасли зл;аний, заинтересова|'{нь!е в

познании феномена личнооти) дол>кно обсу>т<даться сущностное нало}1{е11ие

идей, касагощихся со впада}ощих или а+1т агонистичес к и х п остул ато в.

1{ со>калени}о однако диссертант не цитирует авторских мьтслей г|сихо-

логов и не обсу}кдает их в контексте проблем своей православной богослов*

ской диссертации посвященной личности. Аля чего бьлло вкладь|вать в столь

трудоемкий тру л столь слунайнь1е упомин ани я' ?

{иосертация реально отрах(ает глубинньтй интерес соискателя т< бого-

словскому прочтени::о и пониманиго феномена личности. Бл;тгоразумнее бьт-

ло бь: оставаться в этих пределах.

|!оэлселан'|е в1порое. [иссертант рассматривает природу к2'!к естес1'вен-

нуго и единственнуго среду или (пространство>> бьттия личности. |1ри этом

опускает другие условия развития и 6ьттия личности, другие реалии (<<п1эо-

странства>), которь1е у)ке утвердились в философи и и психо.,|огии. 1ал<, с1;т.о1е_

сп1вуеп,| че1пь1ре в!-!еш!Ё!11х реалш|,!. [{омимо реалий природь|, в истории челове-

чества сформировалиоь еще три реалии.

Блпорая реал1,!я преёлоетпно2о лш!ра как особого р}котворного мирЁ1' г!есу-

щего в себе пось1ль| человечеству и ка}|(дому отдельноп4у человеку в вР|де [!озР1-

тивнь1х побу>кдений к личностному росту и в виде негативньтх побу>кдени}|, лзе-

дущих человека к присвоени{о темнь1х негативнь1х качеств. [репоь;т 1эесьтът'я об'

раз]7о-3наковь1х сшсу!е"ц| как особого мира образов, знаков' язь1ков и идей, кото-

рь!е по своей суги столь >ке амбивалентнь{ по своему воздействиго !_!а 1!елове!{а

как и реалми предметного мира. (!етпверпоая 
реалия соъ|ъ!ш'|ь|!о-норл|а|']1!,!в][о?о

просп1ранс](!ва как особого мира табу, правил и законов, особого мира социа.пь-

нь1х и нравственнь1х о}киданий от прилогов' помь|слов, ценностнь1х ориенташ;':й|

и пост),тков человека. 9еловек постоянно ищет себя в сферах со!'\1'!:}-'!ь|1о-

нормативного просщанства утверх(дая себя в диапазоне морали и аморализма.
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Бсть еще ]1я]']1ая реаль|я вн))!пренне2о ]1рос!прс!.нс|11вс! л[!||!!ос!']1|!' в |(ото-

рой помимо уникальнь1х особенностей развития психики, ду1певного |1 ду-

ховного становления человека как личности, ес]пь !'!о!пен:,{[!(т.п т< с|эор-л4[!р()ва-

нш/о в|!у/пренней по3ш[!'!!1 сал4о2о конкреп'!но2о человека, ко]11орьтй са;:ц ()е;тстет'лт

ёля себя свобоёньлй вьтбор.3то сушностное для психологии ли1{ности по||'|-

тие. Ё{о и богослов, - первьтй оппонент диссертанта' - 1{аллист ()/эр [имо-ги),

митрополит диоклийский лисал'' ((... используя си'\у овободного вьлбора}' ![е-

ловек становится действительно человечнь1м))*. Аа и Библия, и м{-!огие 'ге!{-

стьт €вятьтх отцов и духовнь1х мь!слителей постоянно взь1ва}от к на|-||ему ура-

зумени}о Ауховной силь| свободного вьтбора.

{!оэгселагоше п|ре!пье. Б своей диссертации соискатель обращается пс

обсуя<дени!о того' что понятие (личность)) коррелирует с -г1онятиями <субъ-

ектность))' ((познание>> и ((сознание)).

9то касается понятия <<со311ан1,!е>>, то в философии и психологии ог!о

коррелирует пре)кде всего с понятиями <<сал|осоз||а|!'ь!е>> и <<са-л4.о!1озг|аг|],|е>>.

14менно это обстоятельство побркдает нас с благодарноотью вспомг]ить: по-

лоя{ение г.в.Ф. [егеля о том' что сознание п0ро}кдает самосознание [<€о-

знание развивается... до самосознания''*''] иидеи Ё.А. Бердяева о са]/!о]1'озг!с!-

нии***. когда философ делает акцент на чу(-]сп](]е ль!чЁ!ос]']1[! и !-!с| тассфосе -п!,||с/!.о-

с]пш****. [[ри этом следует сг|ециально указать на тот фат<т, 1]то понятие ((лич-

ность)) пре}кде всего коррелирует с понятием ((самосозна|1ие ли|||-]ости)) -
собственно без чего нет человека в ипостаси личности.

|{ох<елания' развернуть1е в виде сух<дений по поводу некоторьгх мьтслей

автора диссертации в контексте идей православного богословия личности, н|'!-

как не изменягот общей полох(ительной оценки всей работь] рецензе|-!та.

* 
йсслп1эопоттцп.т [{алльсс:п (!эр).1аинство !{еловеческой 'ггичносттт ||Азбрагтгль|е с'г'11'ь|'|. - сг1б.,20 |5. с. 25'

*- 
[ееель г.в.Ф' философия духа // 3нцикло;тедия ф:'':лософских г|аук: в 3-х 'г' 1'3' м" 1917 ' с' 224'

--- 
Беу;|)яев Ё.А. (ътмоттозна!!ие (Фл;ьгт филосос[ской биограс!итг:). м., 1990.

*--* 
Берг)яев 11.А' (амолознание (Фпь;т (;илософст<ой биографг:и). _ м., 1990. _ с. 99.; ()тт.;:с'с. '_):<:згтс'т'ет||(|'!а]!|,_

ная диалсктика боясествен}|ого и (|словс!!еского. м., 201 | ' - с.4зз _ 4з4.
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Фценивая диссертационнуго работу в целом, следует специ€[г{ьно ука-

зать на удивительну}о направленность автора на поиск истинь1 в условиях

сло}кив1пихся в истории тенденций анализа проблемь1 православного бого-

словия личности. !иссертант' при всей его ответственности по отно11|ени}о к

обсу>кдаемь|м в истории идеям и ува)кении к авторитетам богословия, прояв-

ляет себя как человек исповедугощий интелдекту€}льное послу1пание и одно-

временно как свободная личность. )(ону вь1разить чувство глубокого удовле-

творения позицией автора не только к своему труду, но и по отно1пени}о к

самому себе.

Автореф ер'ат и названия публикаций отра>кагот содерэт(ание диссерта-

ции. [иссертант иеромонах йефо дий (3инковский) безусловно заслуживает

искомой степени доктора богословия.

[октор психологических наук'

профессор, академик РАФ и РАБЁ'

заведующая кафедрой психологии
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