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Ффициального оппонента [1рилуцк0го А.м. на диссертацик) о. (ирилла
(3инковского) <<}чение о материи в сакраментально-антропологическом

аспекте в трудах богословов Александрийской пшкольп, Беликих
(аппадокийцев и преп. 1!1аксима 14споведника>>' представленну!о к

защите на соискание уненой степени доктора богословия

!окторская диссертация о. |{ирилла (Б.А.3инковского) посвящена док'вательству

принципиальной новизнь1 философско-богословских взглядов отцов !еркви на матери}о,

по сравнени}о с у{ением наиболее попу.]ш{рньтх в античном обществе философоких 111кол

и направлений. |1редставления отцов !еркви об онтологическом статусе материи иряде

сопря)кенньтх вопросов сегодня особенно востребованьт, поскольку позволя}от на

философском и теологическом уровне интерпретировать современнь|е

естественнонаучнь1е концепции. Фчевидно' что пог{у]ш1рнь1е среди ряда современнь[х

нау{ньгх 1пкол представлени'{ о принципиа"]1ьном над-этическом статусе естественньгх

наук и самодостаточности наг{ного зт1ант4я не только чревато упрощениями и

схематизацией сложньгх научньгх вопросов' но и неизбех<но приводит к усилени}о

мировоззренческого кризиса.

Фбращение к наследито патристики в свете сказанного ва)кно не только д.]ш{

формирования цельного мировоззреъ1ия, - через обращение к аксиологической

проблематике трудь1 отцов !_{еркви побуя<датот современного человека задуматься об

иерархии ценностей и конечном г1редназначении матери[1льного мир4 позволяет

преодолевать иску1шения позитивистских и агностических мировоззрений'

|1оэтому я о больтпим интересом ознакомился с докторской диссертацией о.

1{ирилла, являтощейся практически первой в отечественной науке попьтткой актуш1ьного

прочтения онтологии отцов 1-{еркви применительно к условиям современного мира.

Рецензируема'! диссертация состоит из введения, т\яти глав, заклточения и списка

]1итературьт. €труктура диссертации представляется соответствутощей сформулированной

соискателем во введении цели диосертационного исследования, а именно - опиоани}о и

аналутзу основнь1х концептов материи в христианской богословской мь1сли' с у{етом

влияния на них идей язь1чеокого философского мировоз3рения2 и преодоления

стереотипов последнего святоотеческой традицией (€тр. |2 диоо.). Б связи с этим

соискатель комбинирует принципь| хронологического и тематического излох{ения



материала. |{онятно, что придер}киваться строго хронологического принципа при

осуществлении подобного рода исоледования невозможно' поскольку при сопоставлении

онтологических взг.тш{дов представителей язь|ческих философских т11кол и святоотеческих

авторов необходимо учитьтвать генезис ооответству}ощих взглядов и их р.ввитие, что

затрудняет использования хронологического подхода. 1{ чести соискател'л - там, где бьтло

возможно оледовать хронологичеокому описани}о без ушерба для излоя{ения - он это

делает вполне последовательно.

|1ервая глава диссертации <Античнь1е философьт и филооофские 1пколь| о материи

и теле человека)' соглаоно рубрикации, ограничена анализом соответств}|}ощих взг]б{дов

|1латона, Аристотеля, стоиков и неоплатоников. }}4з воего богатейтпего филооофского

ътаследия античности соискатель отобрал те ее направле11ия, в которьтх происходила

терминологизация соответств)|!ощих лонятий и которь|е представ]]'[тот наибольтпий

интерес в плане оравнения с патристической мь{сльто. |1ри этом не обойдена вниманием

и досократическа'т философия, содерх(ание онтологичеоких и антропологических

концептов дооократической философии раскрь1вается при изло}кении концепций, прея(де

всего' |1латона и Аристотелтя.

Бторая глава диооертации <€в. |1иоа|1ие и первое поколение христиан) интересен

семантическим ана.]тизом древнегреческих лексем' ставтпих философокими и

богословскими терминами. Автор ана]|изирует не только собственно значение

соответству}ощих слов, но и р[шличнь|е философские и богословские коннотации,

особенности словоупотреблений.

Фбращение к герменевтике позволяет о. 1(ириллу обосновать теологически

значимьтй вь|вод (<представ'|е|1ия об освобо)кдении от материи чу}кдь1 богослови1о как

древнегреческих текстов Библии, так и муясей апостольских. Ёепримиримая борь6а

представлена в Библии, и особенно в текстах [{ового 3авета' как дуализм не материи и

Ауха, а как духовно-нравственное антагонистичеокое противостояние Благого Бога и Бго

противника 
- 

диавола' отпав1пего от своего €оздателя и увлек1пего за собото род

человеческий. Богословие Библии и первьгх христианских прот{оведников это

богословие очищения не от материи и плоти, а от греховнь1х страстей.> (€тр. 101 дисс.)

[анньтй вьшод представляется вполне док,шанньтм, а его актуальность оегодня, когда в

части общества усиливается интерес к оккультно-гностическим спекуляциям,

<разбавленнь1м) иская{еннь{м пониманием библейских текстов' представляется

оневидной.

(роме того' хочу оообо отметить' что автор таким образом продемонстриров[1л и

доказ€1л г{родуктивность использования методов дискурс-анализа при проведении



историко-теологических исследований. }{есмощя на трудоемкость, дискурс-анализ

существенно рас1пиряет методологический горизонт теологического исследования.

1ретья глава диссертации <|1редставления о материи и теле человека в

Александрийской богословской традиции (лоникейский период)> посвящена аъ|ализу

онтологических и антропологических концептов (и их взаимодействия), разрабатьтваемь{х

в щудах Афинагора, 1{лимента Александрийского и Фригена. [исоертант показь1вает' что

по мере становления а]текоандрийского богословия онтологическая и антропологическа'!

проблематика начинает трактоваться в теологическом контексте сотериологии и

эсхатологии. |1ри этом вопрос о происхо}кдении материи, модусов ее существования'

назначении и оценке материа,'1ьного мира в эсхатологической перспективе не только стал

вь1зовом для античной философии, но и одним из богословоких обоснований

христианского миропонимания.

9етвертая глава дисоертации <|1редставления о материи и теле человека в

Алекоандрийской и 1{аппадокийской 1пколах цу-у вв.)> хронологически и предметно

продоля{ает пред111ествутощу}о главу. Автор раскрь1вает сло)кнь1й богословокий поиск

смь!слов и интерпретаций, которьтй способствовал да:тьнейтпему теологичеокому

осмь!слени}о известньтх у)ке в античности онтологических категорий. [{о мере

становлени'{ а'{ександрийского богословия онтологические и антропологичеокие поняти'т

оказьтваг1иоь все более вовлеченнь|ми в сотериологическуто, христологическу}о и

эсхатологическу1о проблематику. Антропология' получив1]1ая в христианстве новое'

эсхатологическое у| сотериологическое измерение ста!ча основанием |1ринципиа-!ьно

нового понимания мира, смь1сла человеческого существован'тя. 1ак, диссертант

доказь!вает, что <свт. Афанасий не только вь1разил, но и дал богословское обоснование

качественно (новому) , воззренито на природу воскрес1ших тел. Фперируя понятиями

человеческих тела у| плоти (ко6р(> и кобрс>) как то}кдественнь1ми, €вятитель

полноценно раскрь1л богословску}о овязь догмата Боговоплощения с обох<ением всего

человека и воскресением плоти. ... он говорит о ((спасении целого человека) (б}"оо тоб

&т0р(опоо оотцр{ш), упощебляет терминьх <<обо>кение>> и (воскресение) по отно1пени}о к

самой плоти. ((тр.260 диос.)

3аклточительт|ая) ||ятая глава дисоертации - <<|1редставлену1я о материи и теле

человека в Ареопаешп'скол4 корпусе и у преп. \:1аксима Р1споведника)) посвящена проблеме

рецег{ции и переосмь|слени'л онтологии неоплатоников в творениях преп. йаксима

||4споведника. Автор полагает что <<[лавна'л новизна результатов исследовани'{ состоит во

введении в богословский аппарат т1оъ1ятия (логоса собьттия>>, имплицитно содер)кащегося

в оригина]1ьнь1х текстах преп. йаксима. -}]огос ообьттия, соответствутощий таинству св.



Бвхаристии, состоит в замеЁе (преобразовании) логоса предлоя{енньтх хлеба и вина на

логос 1ела и 1(рови воплощенного €ьтна Бо>кьего, т. е., строго говоря, на €ам

воплощенньтй -[[огос.> ( €тр. 541 дисс.). 1аким образом, онтологическа'{ проблема

получает евхаристическое вь1ра}кение.

|1олагато, что структура диссертаци'т мо)кет бьтть признана удачной, она позволяет

оформировать комплексное предметно-историческое видение проблемьт.

[(ак и кая{дое серьезное исследование, диссертация о. 1{ирилла не ли1пена

отдельнь1х недостатков.

1. Бьтнесенное в название диосертации понятие (сакраментально-

антропологический> ну)|(дается в больтпей проработке. 1{ сожатени}о' соискатель

не определяет значение данного термина и соответству}ощий ему объем лонятия'

что затрудняетработу с текстом диссертации.

2. |1олагшо, что формулировка н,швания диссертации не мо)кет бьтть признана

удавной так как, во-шервь1х, формулировка <<}чение... в аспекте) не вполне

понятна' речь мо}кет 14дти и об аспектах учения' а мо)кет и о применении учения к

неким аспектам реальности. 1{роме того, тематика диссертации явно не сводится к

оакраментологии и антропологии.

3. в 111 и 1! главах' посвященньтх Александрийской п1коле, автор рассматривает

взглядь1 а,цександрийских богословов, как если бьт они не относилиоь к одному

направленито богословской мь1сли. |1олагато, что в данном слу{ае бьтло бьт }ъ4естно

не только описание взглядов отдельнь!х богословов' но и их сравнение для

вь|явления общности взглядов на онтологическуто проблематику, свойственной

Александрийской 1пколе, особенно актуа,цьно это замечание для 111 главь1

диссертации.

[{риведенньте замечания не влия}от на вь1оокуто оценку диссертации.

Рецензируемая диосертация представляет собой продукт добросовестного труда,

осуществленного на вь1соком профессион!1льном уровне. Актуа_гтьность исследования

то)ке не вь1зь!вает сомнений, поскольку даннь|е диссертации могут исполь3оваться при

анализе и оценке современного состояътия |1аучного дискурса' кроме того - они

представля}от интерес с точки зрения истории теологии, философии религии и

апологетики.

€оискатель продемонстрировал способность анализировать слоя{нь|е

богословские и философские проблемьт' использовать при работе с оригинальньтми

источниками научну}о методологи}о, в т.ч. методь| терминологического а|1ализа,

герменевтического и дискуро- анализа.



Фсновное содерх(ание дисоертации подробно оща)кено в публикаци'{х

соискателя, автореферат соответствует содержанито работьт.

|1олагато, что диссертация о. 1{ирилла (3инковского) <<}чение о материи в

сакраментально-антропологическом аспекте в трудах богословов Александрийской

111коль1' Беликих 1{аппадокийцев и преп. йаксима ||4оповедника> соответствует

общепринятьтм критериям, которьтм дол}кна соответствовать докторская диссертация'

а ооискатель заслуживает прису)кдения искомой степени доктора богословия.
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